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Virasun varhgi ve
bulasmasi kanitlanmadi
mi1? Next Level'dan Marvin
Haberland ile roportaj

Next Level'in basin s6zciisii Marvin Haberland, Kla.TV'ye verdigi réportajda viris
arastirmalarinin heniiz viriise iligkin herhangi bir bilimsel kanit sunamadigini agikladi.
Buna ek olarak, enfeksiyonun nasil isledigini bilimsel olarak agikhiga kavusturmak
higbir zaman miimkin olmamistir. Enfeksiyonu hedef alan sayisiz girigsim
basarisizlikla sonuglandi. Yine de tip ve ilag arastirmalan viriisiin tam olarak nasil
calistigini bildiklerini iddia ediyor.

[Kla.TV:]

Bugln konugumuz tip biliminin temellerini sarsan bir adam. Viris olmadidini iddia eden biri.
Ya da en azindan ise yarar bir kanit yok. Koéti, sohretli veyahut ¢ok bilmis biri mi? Cilgin bir
ezoterik ya da hatta radikal bir revizyonist mi? Gorecegiz.

Asagidaki tezler Next Level platformunun web sitesinde formile edilmigtir: "Cesurca
sorgulama ve yeniden dislinme yolunu segiyoruz. Virolojik ve tibbi konulari yeni bir bakis
acisiyla analiz ediyor, celigkileri tespit ediyor ve 6zglnliik talep ediyoruz. iddialarimiz
dogrulanabilir kaynaklara dayanmakta ve yapici bir tartisma igin saglam bir temel
olusturmaktadir. Yenilik¢i bakis acilarina agik kaliyor ve bilimin surekli olarak kendi kendini
incelemesini tesvik ediyoruz."

Asil bir yaklasim! Next Level'in basin s6zcusu Sayin Marvin Haberland'a Kla.TV stidyosuna
hos geldiniz diyelim. Bize seref verdiniz!

[Marvin Haberland:]
Merhaba ve davetiniz icin tesekkur ederim.

[Kla.TV:]

Evet, rica ederim! Bir yandan kulaga ¢ok heyecan verici geliyor. Sayin Haberland, bu 6z iddia
asil ve faydalidir, ancak diger yandan su soru ortaya ¢ikmaktadir: Virlis meselesi agisindan
gercekten gerekli midir? Viris konusu ylzyili askin bir stredir acikliga kavusturulmadi mi ve
saylisiz arastirma makalesi ile reddedilemez bir sekilde kanitlanmadi mi? Neden sanki
saglam bir viris arastirmasi yokmus gibi, tabiri caizse zamani geri alalim?

[Marvin Haberland:]

Evet, bu iyi bir soru. Baslangigta formile ettiginiz veya okudugunuz kriterleri herhangi bir
konuya uygularsak, o zaman orada bir istisna yapmamaliyiz. Bunu virolojiye uygularsak ve
virologlarin yayinlarini inceler, ¢calismalarini mercek altina alir ve ayrica ilaglar, asilar veya
tavsiyeler gibi virolojiden elde edilen sonugclari bilimsel gegerlilik agisindan kontrol edersek, o
zaman bilimsel yontemle ilgili dramatik sorunlar ortaya ¢ikar. Bugun de bu konu hakkinda
konusacagiz.
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[Kla.TV:]

Evet, ancak virUsler siphesiz bulunmus ve medyada ve 6zel yayinlarda bize sunulmustur.
Mawvi dil virasu, HIV virlsu, gigek virisu ve koronavirus ile ilgili birkag resim getirdim. Peki ya
bu 6ncu bagarilara ne demeli? Kaniti siyah beyaz olarak burada.

[Marvin Haberland:]

Yani, érnegin iki kisinin birbirini enfekte edebilecedi hipoteziyle baslarsaniz, hipotezimi
destekleyen veya dogrulayan bir deney yapmam gerekir.

Virolojide ise kuguk partikullerin 6rnedin hava yoluyla A'dan B'ye si¢cradigi ve bu kiguk
partikillerin daha sonra birini enfekte ettigi ifade edilir. Bagka bir deyisle, bu hipotezi
dogrulamak icin tim bu sebep-sonug¢ zincirini kanitlamam gerekiyor. Ancak buradaki
goruntiler bdyle bir testin ya da bdyle bir deneyin sonucu degil, burada gdsterdiginiz
goruntdler virologlarin laboratuvarda - in vivo, insanlarda degil, laboratuvarda hicre
kilttrlerinde - genellikle maymunlardan, maymunlarin bébrek dokusundan hicre kdltarleri
alarak ve daha sonra onlari zehirleyerek ve a¢ birakarak yaptiklari deneylerin sonucudur. Ve
sonra bu gérintiler olusturulur.

Bu ayni zamanda sitopatik etki olarak da bilinir. Ancak gercgek su ki, ayni deneyi saglikli
hayvanlardan alinan saglikli dokularla tekrar yaparsaniz veya hasta hayvanlardan bir 6rnek
eklemezseniz, tamamen ayni goéruntlleri elde edersiniz. Bu, bilimde kontrol deneyi ya da
negatif kontrol olarak adlandirilir. Bu durum, laboratuvarimdaki deney diizeneginin kendi
basina burada bu sonucu Uretmedigi ihtimalini ortadan kaldirmahdir.

Bu, simdi bir deney yaparsam ve saglikh 6rnekler alirsam, tamamen ayni goruntuleri elde
edeceg@im anlamina gelir. Ancak virologlar bunu asla yapmazlar. Sadece bir test yaparlar,
sonra bu gorintilerin fotografini gekerler ve bunlarin patojen oldugunu iddia ederler. Ancak,
ilk olarak bunun sadece hasta insanlarda meydana geldigini ve ikinci olarak da bu yapilarin
gercekten hastaligi tetikledigini géstermediler. Clinkl bir sonraki adimda tek basina bir
gorintd, parcacigin ya da bu yapinin hastaliga neden oldugunun kaniti degildir. Yikik bir ev
gOsterip hasarin depremden kaynaklandigini sdyleyebilirim, ancak resim tek basina bunu
kanitlayamaz. Hasara yol acan bagka bir neden de olabilir.

Bu, bu goérintiyu fotografladiktan ve bunun sadece hasta insanlarda oldugunu gosterdikten
sonra, bu yapilari saglikh insanlarda bulamayacagdim, daha sonra bu yapilari izole etmem
gerektigi anlamina gelir. Daha sonra bunu bir sonraki deneyde hayvanlara veya insanlara
verin ve gdsterin: Aha, su anda onlara bu yapilari verdigimde ayni semptomlarla
hastalaniyorlar. Virologlar bunu da asla yapmazlar. Bu nedenle ¢alismalar yalnizca
laboratuvarda yurutilmektedir. Hlcre kiltarleri zehirlenir, antibiyotiklerle a¢ birakilir vb. ve
ardindan sitopatik etkiler olarak adlandirilan bu etkiler ortaya ¢ikar. Dedigim gibi, saghkli
dokularda bile ayirt edilemeyecek sekilde tamamen ayni sekilde gelisirler.

Ve 6zellikle modern virolojinin ilk dénemlerinde, 1940'larda ve 1950'lerde ve daha sonra da
sayisiz kez yayinlanan, saglikli doku kullanildiginda da bu etkinin ortaya ¢iktigina dair cok
sayida virolojik galisma, virolojik yayin vardir. Ve virologlar 1980'ler ve 1990'lardan beri bu
deneyleri saglikh dokularla kontrol etmekten surekli olarak kaginmislardir. Bu artik
yapilmiyor. Bunun yerine gok sayida yazisma gergeklestirdim. Bu amagla, Ozgurligu Yasasi
veya (sdzde) Bilgi Edinme Ozgiirligl Yasalar kapsaminda birgok talepte bulundum. Diinya
gapinda, uluslararasi diizeyde, Robert Koch Enstitis, ingiltere Halk Saghgi Servisi,
italya'da, Amerika'da CDC, Fransa'da Pasteur Enstitiisii, Avustralya'da Melbourne

VirGstn varhdi ve bulasmasi kanitlanmadi mi? Next Level'dan Marvin Haberland ile réportaj 2 /11


https://www.kla.tv/

7
Internet baglantisi: www.kla.tv/37375 | Yayin tarihi: 19.04.2025

Universitesi, Doherty Enstitlisti vb. Her tirli virls igin, kizamik, SARS-CoV-2, HIV. Ve
hepsinin mesaji her zaman aynidir: "Hayir, sagdlikli materyalle herhangi bir kontrol deneyi,
negatif kontrol yapmiyoruz." Kategorik olarak yapilmamistir.

[Kla.TV]
Ama bu farkin farkindalarsa, aciklamalari nedir? Peki neden bunu yapmiyorlar? "Evet, bunu
1940'larda ¢ozduk, artik buna ihtiyacimiz yok." mu diyorlar?

[Marvin Haberland:]

Yani cevaplar degisiyor. Bazen bu deneyleri gerceklestirecek kapasite olmadigi cevabini
duyuyorsunuz. Tamamen ve biitiintiyle olumlu deneylere odaklaniimakta. Ornegin
Avustralya'nin SARS-CoV-2 i¢in verdigi yanit buydu.

Friedrich Loeffler Enstitiisi'nin sap hastaliginda oldugu gibi diger vakalarda ise bunun
gerekli olmadigi, ¢cinkd numunede virls bulundugunu kanitlamak icin baska yontemlerin,
dolayli ydntemlerin zaten kullaniimis oldugu séylendi. Ve bunlarin sik sik duydugunuz yaygin
bahaneler oldugunu sdyleyecedim. Ancak bunlar bilimsel olarak tatmin edici degildir ve
ayrica Alman Enfeksiyon Koruma Yasasi'nin 1. maddesine gore tum virologlar ve kurumlar
icin zorunlu olan bilimsel yéntemi de ihlal etmektedir. Herkesin en son teknolojiye gére
calismasi gerektigini belirtir.

Ve Almanya'daki Alman Arastirma Vakfi, tim bilim insanlari icin bilimsel ¢alisma kurallarinin
gercekte ne oldugunu tanimlar. Ve acgikga negatif kontroller yapmamiz gerektigini veya
yéntemlerimizi kontrol etmemiz gerektigini, herkesin anlayabilmesi i¢in her seyi
belgelememiz gerektigini belirtiyor. Ve bu virolojide tamamen ihlal edilmistir. Ve eger
kontrolleri yaparsaniz, 6rnegin, bunu kendimiz de yayinladik, materyalin, saglikh materyalin,
virologlarin kullandidi antibiyotiklerle tamamen ayni sekilde karistirildidi, virologlarin
kullandidi aglik tekniklerinin tamamen ayni oldugu kontrol deneyleri yayinladik, o zaman tam
olarak bu etkiler ortaya ¢ikiyor. Ve bu elbette gegmiste virologlarin kendileri tarafindan birkag
kez yayinlandi, ancak dedigim gibi, 1940'lardan 1960'lara ve 1970'lere kadar olan dénemden
bahsediyoruz, ancak 1980'ler ve 1990'lardan beri bu artik yapilmiyor.

[Kla.TV]
Hep virlsler hakkinda konusuyoruz. Bu hicre kiltirlerinde neden antibiyotikler var? Orada
ne yapiyorlar?

[Marvin Haberland:]

Evet, bu da ¢ok ¢ok dnemli ve glzel bir soru. Virologlar laboratuvardaki bu hicre kilttr(
deneylerinde antibiyotik kullanirlar ¢linki hiicre kaltiriinid dezenfekte etmek isterler. Bakteri
veya diger mikroorganizmalarin deneyi etkilemesini 6nlemek istiyorsunuz. Onlar sadece
virUslerin, ki bunlar neredeyse cansizdirlar, canli varliklar degildirler, sadece bu virtslerin
etkili olmasini isterler. Ve diger tum mikroorganizmalari neredeyse yok etmek ve ortadan
kaldirmak istiyorlar. Ancak virologlar genellikle antibiyotiklerin bu hticre kiltlirinde doku igin
zaten 6nemli bir stres faktoért oldugu gergegdini g6z ardi etmektedir.

Ve antibiyotiklerin eklenmesi, genellikle iki tane de kullanilir, penisilin ve streptomisin
kombinasyon halinde, bunlar tek basina hicre kilttirinin strese girmesine ve ardindan bu
etkiye, hicre kiltlrinin ¢ozuldigi ve daha sonra bize bir tir viral tablo olarak satildigi
sitopatik etkiye yol acar. Friedrich Loeffler Enstitlsu gibi kurumlar da dahil olmak tzere
yazismalarda virologlardan gelen net ifadeler de vardir: Bu ¢ok iyi bilinmektedir. Virologlar
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antibiyotiklerin doku igin sorunlu oldugunu ve bu sitopatik etkiye neden olabilecegini bilirler.
iste bu yiizden bilimsel olarak yaninizda saglikli bir érnege antibiyotik eklediginiz bir kontrol
tasimak zorundasiniz ve bu da asla yapilmiyor.

[Kla.TV:]
Bu, daha modern yontemler ve daha iyi taramali elektron mikroskoplariyla bile saglikh ve
hasta insanlarda ayni etkilerin gorllebilecedi anlamina gelmektedir.

[Marvin Haberland:]
Evet.

[Kla.TV:]
Hicbir fark yok mu?

[Marvin Haberland:]

Hicbir fark yoktur, ayirt edilemez. Alman Arastirma Vakfi'nin talep ettigi ve virolojide asla
uygulanmayan bir bagka nokta daha vardir ki o da kérlemedir. Laboratuvardaki virologlarin
hangi numunenin enfekte oldugunu ve hangisinin saglikli bir kaynaktan geldigini bilmemeleri,
drnegin ingilizceye karsi bir 6nyargiya veya ényargil bir fikre sahip olmamalari igin énemlidir.
Bu da viroloji alaninin tamaminda higbir zaman gergeklestiriimemistir. Baska bir deyigle,
aslinda bilimsel yontemin birkag ihlaline sahibiz. Kontrol deneylerinin eksikligi, eksiksiz
dokimantasyon eksikligi ve kdrleme eksikligi ve tim bunlar Robert Koch Enstitiist tarafindan
da surekli olarak ihlal edilmektedir.

Ve dedigim gibi, bu sadece bilimsel ydntemin bir elestirisi degil, ayni zamanda bu kontrol
deneylerini yaptiginizda, ayirt edilemeyecek sekilde ayni sonucun ortaya ¢iktigini biliyoruz.
Bu basitce virolojinin dogrudan c¢irtttlmesi ve yanligslanmasidir - en azindan bu etkinin.
Simdi burada bu goérintiler hakkinda, hicre kiltiria deneyleri hakkinda konustuk. Virologlar
daha sonra, bazi izleyicilerin duymus olabilecegi gibi, ikinci bir adim olan genom dizileme
islemini gerceklestirirler. Amac, bir virsiin genomunu veya genetik bilgisini bulmaktir. TUm
bunlar tabiri caizse bir bilgisayar modeliyle yapiliyor. Bu, yazilim programlari kullanilarak
bilgisayarda yapilan saf bir similasyondur. Gergek siralama ile higbir ilgisi yoktur ve burada
da higbir kontrol yapilmaz.

Ayrica, tam olarak bu etkileri Greten saglikli hiicre kaltirina de dizilemeniz gerekir. Ve iste
bunu yaptiginizda, saglkli hucre kiltirinde de ayni genomlari, ayni virasleri buluyorsunuz.
Bu, antibiyotiklerle zehirledigim ve a¢ biraktigim saglikl hicre kulturindeki tim virtsleri
hesaplayabilecedim anlamina geliyor. HIV'i bilgisayar programiyla da bulabilirim. SARS-CoV-
2'yi de orada bulabilirim, SARS-CoV2'nin varyantlarini. Ve bu hicre kiltiriini PCR gibi bazi
ek adimlara tabi tutarak her seyi daha da basitlestirebilirim, daha sonra bu htcre kultiranu
tabiri caizse ¢og@altabilirim. Bagka bir deyisle, sadece malzemeyi arttiriyorum. Bu, bilgisayar
programinin virtsleri bulmasini ve hesaplamasini daha da kolaylastirir.

Ve biz tum bunlari elestiriyoruz ¢lnkid goéruyoruz ki, bilimsel olarak olmasi gerektigi gibi
mantikli bir sekilde kontrol ederseniz, virologlarin ifadelerini yanlisliyor ve ¢urataliyor. Ve -
tim bunlar kulaga oldukc¢a karmasik gelebilir, bir ya da iki kez dinlemeniz gerekebilir - ama
simdi tum izleyiciler icin kesinlikle mantikli olmasi gereken en basit ve en 6nemli nokta
geliyor. Bize her zaman gosterilen bu goruntulerden ve bilgisayarda yapilan hucre kulturu
deneylerinden ve genom diziliminden bagimsiz olarak - bunlardan tamamen bagimsiz olarak:
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Tarihte bugune kadar yapilmis olan tim bulagsma deneyleri, yani ister hayvan ister insan
olsun, saglikli ve hasta insanlari bir araya getirme deneyleri basarisizlikla sonuglanmistir.
Hepsi! Bu da demek oluyor ki, ne zaman hasta ve saglikli insanlari kontrolll bir deneyde bir
araya getirip bulasicihigi kanitlamaya calissam, bu asla ise yaramiyor! Bu da virolojinin bir
baska dogrudan curitiimesidir.

[Kla.TV:]

Evet, belki dolayli olarak. Ancak bu enfeksiyonlari gérdiginizde hastaliklari tetikleyen
virGslerin olmadigini sGyleyemezsiniz. Yani, bunu okullarda gérUyoruz. Bir gocuk hastalanir,
bir sonraki gocuk hastanir, 6gretmenler hastanir, sinifin yarisi bos olur. Biraz sonra yine
yakalandi. Bu nasil olabilir ki?

Bakteri olmadigi kanitlanirsa, ancak siklikla ugragsmak zorunda kaldiginiz, ancak her zaman
tekrarlayan bu spesifik olmayan semptomlar. Bu gelen tipik bir klinik. Bunu nasil
acikliyorsunuz?

[Marvin Haberland:]

Evet, bunlari gézlemledigimizde bilimsel hipotezler ortaya ¢ikiyor. Ornegin, artik (izerinden
atlayan parcaciklar veya virGsler var. Bu super iyi bir hipotez. Ama test ettiginizde ise
yaramiyor. Bu ylzden daha fazla fikre, daha fazla hipoteze ihtiyacimiz var. Elbette biz de bu
konu Uzerinde ¢ok dusunduk. Virtsler degilse, ne olabilir? Ya da mikroplar? Bilimsel
calismalarla baglantili olarak beslenme, ¢evresel etkiler, toksinler ve dis etkilere maruz
kalma gibi konular agik¢a karsimiza ¢gikmaktadir.

Elbette radyasyon kaynaklari, psikolojik nedenler ve stres de disunalebilir. Bunlarin hepsi,
ornegdin herhangi bir deneyde deneysel olarak da ¢ok iyi dogrulanabilen nedenlerdir. Sadece
beslenme yoluyla semptomlar uretebilirim. Toksinler araciligiyla timorleri tetikleyebilirim.
Radyasyon deneyleriyle tumar olusturabilirim. Bu degiskenleri kullanarak bir digmeye
dokunarak semptomlari agip kapatabiliyorum. Bagka bir deyisle, aslinda birgok semptom
hakkinda, bunlari deneylerde nasil Uretebilecedimiz ve bunlarla nedensel olarak neyin iligkili
oldugu hakkinda zaten oldukga fazla sey biliyoruz. Hepsi hakkinda degil ama buyuk bir kismi
hakkinda. Bu nedenle, bastan sona ¢uritilmis olan bu konuya slrekli odaklanmak yerine,
bu alanda arastirmalara devam etmenin ve acik uglu arastirmalar yapmanin daha mantikli
oldugunu soyluyoruz. Bu ayni zamanda daha fazla i¢gorl, daha fazla arastirma ve daha
fazla bilgi ediniimesini de engellemektedir. Bu, siddetle elestirdigimiz bir baska husustur; yani
bilgi ufkunu, giratilmis bir konuyla ¢ok fazla sinirlandiriimaktadir.

[Kla.TV:]
Bunu dodru mu anladim? Enfeksiyondan ne virGsler ne de bakteriler sorumlu degil mi?

[Marvin Haberland:]

Bu dogru. Bilimsel olarak konusursak, bu deneyleri virslerle ya da virus oldugunu iddia
ettiginiz seylerle yaparsaniz, orada bulasiciligi kanitlayamazsiniz. Ancak bunu mikroskop
altinda optik olarak gérebildiginiz, gergekten var olan bakterilerle yaparsaniz, bu bakterileri
izole olarak alirsak kontrollli bir deneyde bir enfeksiyonu tetikleyemeyiz. Ornek olarak: Simdi
salmonella veya belirli semptomlarin nedeni oldugu iddia edilen diger bakterileri alirsam, o
zaman saglikh bir canliya bunlari bulastiramam veya bulastiramam. Bu ise yaramaz. Canl
bir organizma zaten hasta ya da semptomatik oldugunda, bakterilerin de ayni anda, yani
tabiri caizse bir yan etki olarak yerel olarak ¢ogaldigi gézlemlenmistir. Ancak izleyici igin bir
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benzetme yapmak gerekirse, yanan bir ev gibi. Simdi, yanan evler gérdigimde, genellikle ya
da neredeyse her zaman orada itfaiyecilerin de oldugunu fark ediyorum.

Baska bir deyisle, korelasyon, eslik ¢cok ¢cok ylksektir. Ancak bu, itfaiyecilerin de yanginin
sebebi oldugunun kaniti degildir. Sadece yanginla ayni anda ortaya ¢ikarlar. Bu ylzden
mikroorganizmalar ve bakteriler konusunda ¢ok ama ¢ok dikkatli olmali ve yakindan
bakmalisiniz. Bir semptomla birlikte ortaya gikmalari, bunun nedeni olduklari anlamina
gelmez. Cunkl az 6nce de sdyledigim gibi, bakterileri izole bir sekilde ¢ikarip hasta olmayan
saglikli bir insana verirsem higbir sey olmaz. Bu da aslinda bakteriler gibi mikroorganizmalar
yoluyla enfeksiyon ya da bulasicilik oldugu gergegini ¢clritmektedir. Ama buna parazitler ve
solucanlar da dahildir. Orada da ise yaramiyor. Yani saglikli insanlara asla bu sekilde
bulastiramazsiniz. Bu ise yaramaz.

[Kla.TV:]

Evet, ama sinifin bu durumuna geri dénersek. Butin ¢ocuklar ayni yemegi yemiyor. Tam
olarak ayni yasam kosullarina sahip degiller. Peki nasil oluyor da hepsinde ayni semptomlar
ortaya ¢ikiyor?

[Marvin Haberland:]

Yani, bir sinifta benzer semptomlarimiz oldugunu séylersek: ilk olarak, her zaman tim
cocuklari degil, sadece birkacini etkiler. Ve ortak bir zemin aramaliyiz. Cocuklarin hepsi ayni
odada. Hepsinde ayni 6gretim birimleri vardir. Hepsi ayni iklim kosullarina maruz
kalmaktadir. Hepsi bu odada ayni ¢evresel kosullara maruz kalmaktadir. Ve bu, elbette
uygun bir deneyde test edilmesi gereken yeterli degisken veya arguman olabilir. Bu ikinci
adim olurdu. Ama hipotez sikintimiz yok. Aynen dyle.

[Kla.TV:]

Ancak hastaliga neden olan bu virtslerin varliginin kanittanmadigini ve bilimin temelde ne
yaptigini ya da ne aradigini bilmedigini soyluyorsaniz, agi gibi 6nleyici tedbirler ne kadar
yararlidir?

[Marvin Haberland:]

Evet, makul bir deneyde bir avantaj gostereceklerse, virtslerin tespiti olmadan bile faydall
olabilirler. Yani virls olup olmadigina bakilmaksizin asi yine de ise yarayabilir. Ve simdi
asllarla deney yaparsaniz bunu yapmaz. ilk olarak, asilama calismalarinin biiyiik cogunlugu
bilimsel kurallara uymamaktadir. Bu da en az iki grubumuz oldugu anlamina gelmektedir.
Birine asi, digerine uygun bir plasebo verilir. Ardindan tamamen klinik tablo incelenir.

Ornegin koronaviriis asilarinda durum bdyleydi. Bir plasebo grubuna da sahip olduklarindan
emin oldular. Daha sonra kendisine sofra tuzu verilmistir ki bu da kendi basina uygun bir
plasebo olmayacaktir. Clinkii makul bir negatif kontroldeki plasebo aslinda aktif maddeden
sadece tek bir degiskende farkllik géstermelidir, bdylece sadece bu degiskene bakabilirsiniz.
Bu durumda, bu viral bilesen olacaktir. Salin solisyonu, gergek asidan ylzlerce degisken
agisindan farklilik gosterir. Ama bu baska bir konu. Bu korona ¢alismalarinda korona asilari
icin neler yapildi? Ornegin BioNTech-Pfizer? insanlar daha sonra basitce PCR testleri ile test
edildi.

Ancak, caligmanin kiguk yazilarini okursaniz, her iki grupta da ayni sayida kisinin hasta
oldugunu gérirsiniz. Bu ¢alismalar bunlara "spheli Covid-19 vakalar" adini vermektedir.
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Bagska bir deyisle, asagi yukari ayni sayida hasta insan vardi. Gergek klinikte bir ayrim
yapmak mimkin degildi. Baska bir deyisle, asilamanin hicbir klinik etkisi olmamistir. Sadece
PCR testi farklilik goéstermistir. Ayrica burada asilari da elestiriyoruz. Hastaliklara karg! etkili
olduklari bilimsel olarak kanitlanmamistir. Ve Ustline Ustlik, tabiri caizse: Geleneksel tipta
asilarin bu hastaliklarin kékinu kuruttugunun savunuldugu kizamik, bogmaca ya da asilarla
iliskilendirilen diger hastaliklara bakarsaniz, aslinda istatistiklerde herhangi bir ag|
yapilmadan ¢ok dnce hastaliin seyrinin zaten azaldigini, hem de muazzam bir sekilde
azaldigini gorebilirsiniz. Bazi durumlarda, kizamik érneginde oldugu gibi, yizde 95'e varan
oranlarda, asilama baslamadan 6nce Almanya'da kizamik gortlme sikligi azalmistir. Bu da,
asl yapildiginda hastaligin aslinda ¢goktan ortadan kalkmis oldugu anlamina gelmektedir. Bu,
bu verilerden de herhangi bir etki elde edilemeyecegi anlamina gelmektedir. Bu yiizden
agilar da virolojiyi elestirdigimiz kadar elestiriyoruz. Bu arada, diger ilaglarin gogunun da
etkisiz ve gereksiz oldugu distnulmektedir.

[Kla.TV]
Ama bu kulaga dolandiricilik gibi geliyor. Sizce tiim virologlar ve tibbi arastirmacilar
dolandirici ve kétl insanlar mi?

[Marvin Haberland:]

Hayir, hi¢ de degil. insan bilesenini her zaman dahil etmek zorundayiz. Ciinkii bu insanlar
tiim yasamlarini bu konuya, bu arastirmaya adamislardir. ingilizce deyimiyle ényargilidiriar,
carpik bir gorise sahiptirler, agik disinemezler ve gogu zaman tim durumlari buna baglidir.
Baska bir deyisle, aileleri, cocuklari vs. var ve elestirel olmayi gdéze alamayabilirler.

Bunu her zaman g6z dnunde bulundurmaniz gerekir, bu insanlari otomatik olarak kétu adam
yapmaz. Bircok virolog cahil olmakla suclanabilir. Cinkl diyalog tekliflerimizi stirekli olarak
reddediyorlar. Yazili sorulara bazen cevap alabiliyoruz ama her zaman degil ve objektif bir
tartismaya, bilimsel bir tartismaya girmek ¢cok ama ¢ok zor. Bu ytzden onlari
suglayabilirsiniz, ancak temelde tim doktorlarin veya tum virologlarin vb. bunu her zaman
kasith olarak yaptigini sdyleyemem. Bu sadece belli bir kendini koruma, konuyla ilgili belli bir
cehalet.

[Kla.TV:]

Ancak virUs teorisini savunanlar, bulagici hastaliklarin ancak Ignaz Semmelweis'in
jinekolojide ve Robert Koch'un mikrop teorisi araciligiyla hijyeni getirmesiyle azalmaya
basladigini soyluyorlar. Agiklamalarinizla bu basarilari iptal etme riskini almiyor musunuz?

[Marvin Haberland:]

Her zaman ayrim yapmak zorundasiniz. lyilestirilmig hijyen gibi énlemlerin kesinlikle bir etkisi
olabilir, 6rnegdin sadece yarama veya vicuduma daha az yabanci madde girmesine izin
verdigim igin. Elbette vicut yabanci kirlere karsi iltihaplanma ile tepki verir. Bu oldukca agik
ve yapllmasi gereken dogru sey de bu. Ancak bunun virtslerle bir ilgisi olmasi gerekmez.
Virolojide ifade oldukga nettir: Hastaliklari tetikleyen kiglk parcaciklar vardir ve bunlar
sebeptir. Ve bunu bilimsel olarak kanitlamak zorundayim. Oylece birakamam. Hijyen
acisindan kesinlikle iyilestirilmis kosullar var. Ancak bunun da ciddi sinirlamalari var.

Ornegin, koronaviriis ddneminde ya da iki grubun incelendigi influenza vakasinda ¢ok sayida
calisma yapilmistir. Biri hijyen kosullarini uygularken, digeri uygulamamigtir. Ya da biri
maske kullanirken digeri kullanmiyordu. Ve tim bu s6zde Gold-Standard-RCT
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calismalarinda, bu iki gruba sahip oldugunuzda ve yalnizca bir degisken farklilik
gosterdiginde, ne hijyen 6nlemlerinin ne de maskelerin herhangi bir etkisi olmadigini
bulursunuz. Her iki grupta da her zaman ayni sayida hasta, semptomatik hasta vardi. Yani
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktu. Bu da bu hipotezi ¢lritiyor. Bununla birlikte, az
once de sdyledigim gibi, agik yaralar igin hijyen elbette mantiklidir. Ciink( vicut, dokularda
yabanci maddeler olmadiginda en saglikli halini alir. Bu olduk¢a acik.

[Kla.TV:]

Ve sonra, tarihsel olarak, bu biylk enfeksiyon girisimleri de olmustur. Yani diinya savaslari
arasinda, dinya savaslarinda. Bundan, bakterilerin yani sira bu partikillere kadar
izlenebilecek baska hastalik yapici mekanizmalar oldugu sonucuna gétiren bir sey ¢cikmadi
mi?

[Marvin Haberland:]

Yani aslinda tarihsel olarak bulasicilik konusunda yapilmis pek ¢ok girisim var. ispanyol gribi
sirasinda ve daha sonra kizamik, grip ve diger birgok hastalikla birlikte. Basta da belirttigim
gibi her zaman basarisiz olurlar. Yani insanlara kontrolll bir sekilde hastalik
bulastirabileceginizi asla gdsteremezsiniz. Bu asla ise yaramaz. Ve en ge¢ o noktada,
gercekten disinmeye basglamali ve bir seylerin dodru olamayacagini disinmelisiniz.
Elbette, bu ¢alismalardaki doktorlar veya ¢alisma personeli her zaman endiseliydi. Hey, bu
nasil olabilir? Burada en bulasici hastaliklari deneysel olarak kullanmaya calisiyoruz ve asla
ise yaramiyor. Bu nasil olabilir? Ardindan, elbette, "Evet, belki de virusler yeterince yogun
degildi ya da belki de bu deneklerin bagisikhidi vardi" gibi argimanlar.

Bunlarin hepsi iyi hipotezler, buna stuiphe yok. Ancak gergek su ki, enfeksiyonu hicbir zaman
bir deneyle kanitlayamadik. Ve énce bunu sindirmeniz, hazmetmeniz ve farkina varmaniz
gerekir.

Bu da burada bulagicilik oldugu ve bunun bu pargaciklar araciligiyla gerceklestigi iddiasini
curlitmektedir. Bunu bu maske calismalarinda da gérebilirsiniz. Ornegin, FFP2 maskeleri
gercekten takilmis olsaydi ya da virUsler olsaydi, o zaman bir etkisi olmasi gerekirdi. Ya da
hijyen maskelerinin bir etki gdstermesi gerekir, ancak géstermezler. Bu, virolojiyi her zaman,
her zaman farkl boyutlarda, farkli deneylerde ¢lrittigimuiz anlamina gelir. Elbette, simdi
tim gucunuz ve kaynaklarinizla onu canl tutmaya caligabilirsiniz, ki yapilan da budur, ¢lnku
ona bagli olan ¢ok sey var, ¢ok fazla endustri, cok fazla ekonomik ciro, para vesaire vesaire.

Parcalanmaya baslarsa buyuk bir deprem olacagini hayal edebilirsiniz ve dogal olarak
bundan kacinmak istersiniz. Ve biz sadece bilimsel ve objektif olarak, bilime baktiginizda
muazzam sorunlar, muazzam ¢eligkiler oldugunu ve bir bilim insani olarak bunu kabul
edemeyeceginizi belirtmek istiyoruz. Elestirel bir bilim insani olarak bunu kabul edemezsiniz.

[Kla.TV:]
Bagka bir deyisle, kaynaklar bu teorinin gergekten savunulabilir olmadigini géstermektedir.
Bu kaynaklari kendiniz okudunuz mu?

[Marvin Haberland:]

Kesinlikle, Next Level'da, az 6nce de soyledigim gibi, virologlarla 200'Un Gzerinde sayisiz
kurumla yazigsmalar yaptik. Gérismeler yaptik, Robert Koch Enstitisi'ne ve diinya ¢apinda
bu alanda rapor verebilecek diger tim kurumlara basvurduk.
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Ve herkes saglikli 6rneklerde negatif kontrol olmadigini, genom dizilemede higbir negatif
kontrol olmadigini dogruluyor. Yani hig negatif kontrol yok. Ornegin, enfeksiyon deneylerinin
etik nedenlerle yapilmadigi gercegi, kendilerini savunmak igin kullanilan bu tlr sahte
argimanlardir. Asilarda ve diger ilaglarda her zaman yapildidi gibi bunu hayvanlarla da
yapabilirsiniz, ancak garip bir sekilde buradaki tartisma etik tizerine kuruludur. Béylece
kendinizi bu geligkilerden korumaya ¢aligiyorsunuz ve dikkatli bir izleyici ya da bilimsel
dUstnen bir kisi bile bilimsel kanitlarda ve bu neden-sonug iliskisinde muazzam sorunlar
oldugunu hemen fark edecektir. Ve buradaki resimlere, bu yapilara geri dénecek olursak.

Max Planck Bilim Tarihi Enstitiisi'nden Karlheinz Lidtke'nin harika bir ¢calismasi var.
Virolojinin erken tarihini arastirdi ve bu goruntilerin muazzam sorunlar yarattigi sonucuna
vardi, ¢unkl bunlar bildigimiz anlamda mikroskoptan alinan optik gértntiler degil, aslinda
goruntu bile degillerdi. Burada bir elektron mikroskobu ile galisiyoruz. Bu elektron
mikroskobuna, bir vakum odasina yerlestirilen numuneler yogun bir sekilde islenmelidir.
Ornegin, akimin iletken olabilmesi icin metalle buharla kaplanmalari ve daha sonra epoksi
recineyle iki cam plaka arasinda dondurulmalari veya sabitlenmeleri gerekir. Buradaki doku
Uzerinde ¢ok sayida etki s6z konusudur ve bu da dokuyu strese sokar ve halihazirda
degisikliklere yol agabilir.

Max Planck Enstitlisi'nden Karlheinz Lidtke de artefaktlarla ilgili muazzam sorunlar
oldugunu ortaya koymustur - bilimde bunlara bdyle diyoruz. Artefaktlar, yalnizca deneysel
kosullar nedeniyle ortaya ¢ikan sonuglar veya yapilardir. Ve bunlar gérintu degil,
bilgisayarda donusturilen ve daha sonra matematiksel olarak bir gorintuye donusturilen
elektrik akimlaridir. Bu da baska bir sorun. Baska bir deyisle, en iyi ihtimalle dolayli kanitlarla
ugrasiyoruz, ama asla dogrudan kanitlarla degil. Dogrudan kanit séyle olabilir: Hasta bir
insanim var, saglikl bir insanim var, onlari bir araya getiriyorum, o digerine bulastiriyor, o
hastalaniyor. Hasta kisiden tukurtuk veya mukus aliyorum, bu mukusu saglikh bir kisiye
veriyorum ve o hasta oluyor. Bu dogrudan kanit olurdu. Virolojide bu asla olmaz. Eger bunu
yaparsaniz, ise yaramaz. Ve tim meselenin ana elestirisi de budur.

[Kla.TV:]

Simdi sonucu 6zetleyelim. Bilim ve arastirma, séylemi acgik tutmakla iyi yapacaktir. Clnkd
belki de sadece virolojide degil, diger konularda da temel hatalarin Uzerinde oturuyor
olabiliriz. Ve bu, sizin de belirttiginiz gibi, bilimin temellerini ihlal edecektir. Evet, sonugta
sagmaliga yol acacaktir. Bu da elbette icine girmek istemedigimiz bir durum olur; karanlhk
zamanlara geri déneriz ve higbir seyi kesin olarak kanitlayamayiz. Sayin Haberland, bu
roportaj icin tesekkiir ederiz. izleyicilerin séyleyeceklerini duymak icin sabirsizlaniyorum.
Kla.TV, gercekligin ne oldugunu algilayabilmemiz igin sansurstiz muhalif sesler getiriyor. Cok
tesekklr ederim.

[Marvin Haberland:]

Evet, bu firsati verdiginiz igin tesekkur ederim. Bunun son derece 6nemli oldugunu
disunutyorum. Birgok izleyici konuyu daha dnce duymus olacaktir, ancak ¢odu kesinlikle
duymayacaktir. Ve daha dnce de sdyledigim gibi, bu konu hakkinda toplum i¢cinde konusmak
inanilmaz derecede zor.

Sadece bu konu hakkinda konugmak istediginizde her yerde reddediliyorsunuz. Dolayisiyla
bu bilgiyi bastirmaya galistiklarini sdyleyebiliriz. izleyicileri wissen-neu-gedacht.de web
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sitemizdeki tim acgiklamalarima géz atmaya davet ediyorum. Tum yazismalari igeren, tim
kaynaklari aciklanmig, bu alandaki birgcok mahkeme sureci de dahil olmak Gizere birgok
yayinimiz var. Ve evet, tim bu konulari kesfetmek icin ChatGPT "soru ve cevap" ydntemini
kullanabileceginiz, tim bu virolojik yayinlari yardimla okuyabileceginiz bir uygulamamiz da
var, Nexiqa [https://nexiga.com/].

Yayinda bilimin g6z ardi edildigini veya ihlal edildigini ya da virologlarla yapilan yazigsmalarda
vb. tam olarak nasil anlayabilirim. Yani oradan pek ¢ok bilgi edinebilirsiniz.

[Kla.TV:]
Cok glizel, o zaman gergekleri kendileri igin kontrol etmek ve size sorular sormak izleyiciye
kalmis. Cok tesekkir ederim.

[Marvin Haberland:]
Ben de tesekkiir ederim.

hm./sl."dan

Kaynaklar:

Webseite von Next Level
wWWww.wissen-neu-gedacht.de

Stellungnahme zur Virologie von Next Level
( Quellen, relevanten Studien und Schriftverkehre zum Thema Virus-Nachweis)
www.wissen-neu-gedacht.de/stellungnahme-virologie

Telegram-Kanal von Next-Level
https://t.me/NextlLevelOriginal

Im Interview erwahnte App , NEXIQA*
www.nexiga.com

Bu da ilginizi ¢cekebilir:

Kla.TV - Hiir ve alternatif Haberer... - Bagimsiz — Sansiirsiiz...
/ = medyalain saklamamasi gerekenler ...
/ =>» Halktan halk i¢in ve genelde duyulmayan seyler...

= de dizenli bilgiler www.kla.tv/tr

Bizimle kalmaya deger!

E-posta biiltenimize buradan iicretsiz abonelik: www.kla.tv/abo&lang=tr
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Givenlik uyarisi:

Olaylara karsi yankilar ne yazik ki giderek daha fazla sansurleniyor ve bastiriliyor. Kendimizi
Ana medyalarin ¢ikarlarina ve ideolojilerine gore yonlendirmedigimiz strece, her zaman
Kla.TV'yi engellemek veya bastirmak icin bahanelerin bulunacagini beklemeliyiz.

Bu yiizden, bugiinden itibaren internetten aga baglanin!
Buraya Tikla: www.kla.tv/vernetzung&lang=tr

Kullanim hakki: Standard-Kla.TV-lisansi
Kla.TV tiim programlarini génilliilik esasina gére ve kar amaci gitmeden dretmektedir. Urlinlerimizin sizin tarafinizdan dagitiimasi bizim tek
6dulimuzdir! Daha fazlasi www.kla.tv/licence
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